DUVODOVA ZPRAVA

Materialy pro sestaveni divodové zpravy jsou velmi obsahlé. Z praktickych dlivodl jsou zde pouzity
pouze jejich vytahy. V ucelené formé jsou vS§echny materialy vefejné dostupné — jejich seznam je u
jednotlivych bodU uveden.

K rozhodovani o umisténi nové radnice
PFi rozhodovani o rekonstrukci a umisténi radnice v Praze 6 byla k dispozici fada dokumentd, ktera
vznikala v pribéhu nékolika let. Rozhodovalo se o dvou zakladnich pfistupech:
e Stavajici budova radnice — jeji umisténi neni optimalni (volna budova v minulosti), je to vSak
hodnota, s kterou Ize pfi stavbé nového objektu pocitat
e Pozemek na Vitézném namésti, ktery patfi Praze 6 a ma velkou hodnotu (finanéni i
spoleenskou), protoze je umistén v centralni poloze mésta
K definitivnimu rozhodnuti v8ak nedoslo na podkladé vécnych argumentu, vzeslych z téchto
dokument(, ale na zakladé nepodlozeného politického pfislibu.

OR ¢. 493/99 ze dne 17.11.1999 — Ustanoveni pracovni skupiny k pfipravé vystavby polyfunkéniho domu na VN
- inicializace dostavby VN, nedokonceného jiz % stoleti je jednou z rozvojovych priorit
m.¢. zakotvené v Programovém prohlaseni OR m¢. P6 ¢ . 97/99 ze dne 10.3.1999 pro obdobi 1998 —
2002
- ustanoveni pracovni skupiny- koordinace investorské cinnosti v pfedmétném prostoru
VN a vytvoreni predpokladu pro kvalifikované jednani s investory jako potencialnimi
partnery realizace zaméru

RMC &. 999/00 ze dne 26.7.2000 — Pfiprava zéméru vystavby polyfunkéniho objektu na VN

- souhlasi se zamérem vystavby polyfunkéniho objektu na VN

- souhlasi se zakladnim konceptem zaméru, s orientacni skladbou funkcnich ploch a provoznich vazeb ve
smyslu ddvodoveé zpravy

- souhlasi s rozpracovanim variant A_C modelu inv-fin.zajisténi realizace objektu
A) m.c. stavi sama
B) m.¢. si najde partnera , s kterym si stavi dvojdum
C) na pozemku m.¢. vybrana firma realizuje zamér na leasing s tim, Ze m.¢. formou splatek a pronajmu
pfebird postupné do viastnictvi cely objekt

RMC &. 2034/01 ze dne 5.9.2001- Pfiprava zaméru vystavby polyfunkéniho objektu na VN- investorsko-finanéni
model

- souhlasi s doporué. Investorsko-financnim modelem realizace projektu (FARCH
INVEST )

- souhlasi s hrubym ¢asovym harmonogramem

- s pripravou OVS na vyhledani strategického partnera v intencich doporuceni f. ARCH INVEST s.r.o.

- v programovém prohlaSeni OR m.¢. Praha 6 pro obdobi 1998-2002 schvélené usn. OR m.¢. Praha 6
€.97 dne 10.3.1999 byl v kapitole ,Rozvoj uzemi* tento zamér zafazen jako prvni priorita ve znéni
subbodu 4.1. Zabezpecit dostavbu VN v jeho severovychodni ¢asti viceticelovou administrativni
budovou slouzici pro komercni vyuZiti, sluzby obéaniim a nové prostory radnice

- dne 9.9.1999 byl schvélen ZHMP Uzemni plan HMP s Gé&innosti od 1.1.2000.Tento dokument funkéné
stabilizoval dot¢eny pozemek jako ,smiseny méstského jadra“s blokaci pro budovu méstské spravy.
Tento dokument byl v 11/1999 prohlouben aktualizaci regulacnich podminek pro zastavbu VN,
zahrnujici i dotéeny zamér

- RMC & 999/00 ze dne 26.7.2000 pfijala usneseni k ,Pripravé zéméru vystavby polyfunkéniho objektu na
VN*

- Najednani pracovni skupiny dne 19.1.2011 se ukazalo,Ze je obtizné postoupit v rozhodnuti o volbé
investorsko-financniho modelu realizace zaméru bez zpracované feasibility study na tento zamér
profesionalni firmou, zabyvajici se touto problematikou. Na zakladé tohoto doporuceni byla vytipovana
firma ARCH INVEST s.r.o., se kterou byla na zakladé materialu nasledné uzaviena smlouva

RMC &. 2134/01 ze dne 31.10.2001- Polyfunkéni objekt na VN- zékladni teze OVS
- bere na védomi duvodovou zpravu a navrh zakladnich tezi OVS
- souhlasi s usporadanim ankety o doplrikovych funkcich polyfunkéniho domu na VN s télesem radnice
v ramci vystavby ,, Praha 6 na prahu lll. tisicileti*
- uklada pripravit podklady pro usporadani ankety o doplrikovych funkcich...



ZMC &. 334/01 ze dne 6.11.2001 — Priprava zaméru vystavby polyfunkéniho objektu s novou radnici na VN (
zruseno usn.ZMC ¢.51/07 ze dne 16.2.2007)
- bere na védomi usn.RMC &. 999/00 ze dne 26.7.2000,&.2034/01 ze dne 5.9.2001 a ¢&. 2134/01 ze dne
31.70.2001, odborny vytah z Feasibility study ,,Polyfunkéni budovy na VN“f. ARCH INVEST s.r.o
- souhlasi se zamérem vystavby polyfunké. objektu na VN
- souhlasi se zakladnim konceptem zaméru, s orientac¢ni skladbou funkénich ploch a provoznich vazeb ve
smyslu pfiloz. diivodové zpravy
- souhlasi s formou vyhledani strategického partnera prostiednictvim OVS
- souhlasi s usporadanim ankety o doplrikovych funkcich polyfunkcniho domu na VN s télesem radnice
v rémci vystavby , Praha 6 na prahu lll. tisicileti*

RMC &. 2387/02 ze dne 6.2.2002 — Vyhléseni OVS na vyhledani strategického partnera pro pfipravu a realizaci
pro;ektu polyfunkéni budovy na VN
jmenuje ing. Hejduka ¢lenem pracovni skupiny k pfipravé polyfunkcniho objektu
- rozhodla vyhlasit OVS na vyhledani strategického partnera pro pfipravu a realizaci projektu polyfunkéni
budovy na VN
- jmenovala komisi pro otvirani obalek
- schvalila kolisi pro posuzovani a hodnoceni nabidek
- ukladé starostovi MUDr. Bémovi prediozit viddé CR névrh jmenovéni komise pro posouzeni a hodnoceni
nabidek dle § 31 ods. 3 zakona ¢.199/1994 Sb.

RMC &. 2462/02 ze dne 20.3.2002 - Viyhlageni OVS na pfipravu a realizaci projektu polyfunkéni budovy na VN
- schvalila text inzeratu OVS
- text zadavaci dokumentace OVS
- materiél pro jednani ZMC — Zasady pro vyhladeni OVS na pfipravu a realizaci...

ZMC &. 396/02 ze dne 10.4.2002 — Viyhlé$eni OVS na pfipravu a realizaci projektu polyfunkéni budovy na VN
- schvalila zasady pro vyhlaseni OVS vét.navrhované zmény

RMC &. 2602/02 ze dne 15.5.2002 — Uprava zadévaci dokumentace k OVS na pfipravu a realizaci projektu
polyfunkéni budovy na VN
- Upravu zajistit ARCH INVEST

RMC &. 2710/02 ze dne 26.6.2002 — Zruseni OVS na pfipravu a realizaci projektu polyfunkéni budovy na VN
- v pribéhu soutézni Ihiity obdrzel Urad pro ochranu hospodérské soutéze v Brné
podnét k zahajeni spravniho fizeni z divodu poruSeni zakona ¢. 199/1994 Sb.
v platném znéni pri vyhlaSeni této OVS. Po pfezkoumani ve$keré dokumentace
k soutézi shledal organ dohledu postup zadavatele spravnym a v souladu se zakonem
(dopis 14.6.2002)
- 31.5.2002 probéhlo otvirani obalek — 3 nabidky- jeden uchazeé byl vylouc¢en z divodu
nespinéni kvalifikacnich predpokladt, proto za dané situace byla soutéz zrusena

RMC ¢&. 2711/02 ze dne 26.6.2002 — vyhlaseni OVS na pfipravu a realizaci projektu polyfunkéni budovy na VN
- rozhodnuti o vyhlaSeni verejné soutéze podle zakona ¢.199/1994 Sb. na pfipravu a
realizaci projektu polyfunkéni budovy na VN

RMC &. 2987/02 ze dne 16.10.2002 — K rozhodnuti o vybéru nejvhodnéjéi nabidky v obchodni vefejné soutézi na
verejnou zakazku ,Pfiprava a realizace polyfunkéni budovy na VN*

- bere na védomi vysledky jednéni komise (jmenovana usnesenim viddy CR &.900 ze dne 18.9.2002) pro
posuzovani a hodnoceni nabidek podanych na vefejnou zakazku ,Priprava a realizace polyfunkéni
budovy na VN*, komise zasedala 3x a to dne 24.9.,4.10.,16.10.2002

- rozhodla 0 vybéru vitézného uchazeée v souladu S doporuéenim komise pro
Sdruzeni obchodnich firem INFRAM a.s. a BISChOff a Compagnos Properte Network
GmbH (nabidkova cena 454 404 236,- K¢ vét. DPH)

- rozhodla o dalsim poradi uchazeéu:

KONSTRUKTIVA KONSIT a.s (cena 467 869 884,- K¢ vcét. DPH)
STRABAG AG (cena 522 160 173,- K¢ v¢t. DPH)

RMC é&. 56/03 ze dne 15.1.2003 - OVS —pfiprava a realizace polyfunkéni budovy na VN
- bere na védomi dilvodovou zprévu a pravni posouzeni rizik plynoucich MC Praha 6 ze
smlouvy o pfipravé a realizaci polyfunkéni budovy na VN
- nesouhlasi s navrhem smlouvy o pripravé polyfunkéni budovy na VN predloZzenym
KONSTRUKTIVA KONSIT ( KK)
- povéfeni AK KFiz a Bélina zastupovat MC Praha6 pii smluvnim jednéani o obsahu
smlouvy s KK



RMC &. 99/03 ze dne 23.1.2003 - OVS —pfiprava a realizace polyfunkéni budovy na VN
- ustni diivodova zpréva véetné pravniho posouzeni rizik plynoucich MC Praha 6
pfedloZzené AK Kfiz a Bélina, a to k ndvrhu smlouvy o pfipravé a realizaci polyfunkéni budovy na VN,
vypracované spolecnosti KONSTRUKTIVA KONSIT a.s. a sou¢asné bere na védomi:- smlouvu o
pfipravé a realizaci polyfunkéni budovy na VN pfedloZzené spole¢nosti KONSTRUKTIVA KONSIT, a.s.
- prévni posouzeni rizik plynoucich MC Praha 6 vypracované AK Kriz Bélina
za dne 14.1.2003
- pfipominky ke smlouvé od AK Kfiz a Bélina ze dne 17.1.2003
- text smlouvy spoleénosti KONTRUKTIVA KONSIT,a.s. ze dne 23.1.2003
- doplnéni pravniho posouzeni rizik plynoucich MC Praha 6 vypracované AK
Kriz a Bélina ze dne 23.1.2003
- rozhodla na zakladé prav. posouzeni neuzavrit smlouvu o pfipravé a realizaci
polyfunkéni budovy na VN se spole¢nosti KONSTRUKTIVA KONSIT a.s. vzhledem
k tomu, Ze mira rizik v pfipadé uzavieni smlouvy by podstatné ohrozila opravnéné
pozadavky MC Praha 6

RMC &. 102/03 ze dne 29.1.2003 — OVS —pfiprava a realizace polyfunkéni budovy na VN

- ustni davodova zprava

- rada rozhodla na zékladé pravniho stanoviska AK Kriz a Bélina ze dne 27.1.2003 a jednani politického
grémia —nevyzyvat spole¢nost STRABAG AG —organizacni slozku k jednani o uzavieni smlouvy o
pfipravé a realizaci polyfunkcni budovy na VN

- uvolnit jistotu spolecnosti STRABAG AG —organizacni sloZka

- nepokracovat v dalSich tkonech ve véci Obchodni vefejné soutéZe pro pfipravu a realizaci projektu
polyfunkéni budovy na VN

- deklaruje svij zajem na urychleném feseni dostavby VN

- Z4d4 predsedy klubu politickych stran a zéstupce politickych stran zastoupenych v ZMC Praha 6
nominovat své zastupce do ad hoc komise pro feSeni problematiky dostavby VN

RMC é&. 208/03 ze dne 5.3.2003 — Jmenovéni ad hoc Komise pro feseni problematiky dostavby VN na pozemku
¢p.1104/1,2,3 k.G. Bubeneé

RMC &. 726/03 ze dne 3.9.2003 - Z&mér fe$eni dostavby VN
- rada bere na védomi ustni diivodovou zpravu pana starosty, material® Zamér reseni
dostavby VN, doporuceni ad hoc komise pro feseni problematiky dostavby VN
- doporucuje ZMC Praha 6 schvalit zpracovany zamér pro dostavbu VN vct.ekonomického a pravniho
modelu
- doporuceny ucel vyuziti ve dvou casovych horizontech

ZMC &. 125/03 ze dne 19.9.2003 — Zamér fe$eni dostavby VN
- schvalilo zpracovany zamér pro dostavbu VN vét.ekonomického a pravniho modelu
- doporuceny ucel vyuZiti ve dvou ¢asovych horizontech
- ulozilo Mgr.Chalupovi uspofadat arch. soutéz

RMC &.1104/04 ze dne 21.1.2004 — Navrh ,Smlouvy na poskytovani sluzeb“ v rémci informacni podpory pfi
feSeni dostavby VN
- dne 19.9.2003 byl usnesenim ZMC &. 125/03 schvélen zamér na dostavbu VN,
v souladu s timto materidlem byly podniknuty dal$i kroky vedouci k usporadani
architektonické soutéze.
- ing. arch. Beranek zpracoval material, ktery re$i dal$i otazky pripravy architektonické soutéZe na
polyfunkéni budovu
- dodavatel navrhu re$eni informacnich podpory tohoto prostoru byla pracovni skupinou vybran RNDr. Jan
Treska-vystupy z plnéni smlouvy se stanou soucasti zadani arch. soutéze

RMC ¢&. 170/07 ze dne 5.2.2007 — Zamér budouci dislokace UMC Praha 6
- Doporucuje schvalit dle varianty ¢.4.4.3 pfedioZené analyzy variant budouci dislokace
prostor UMC Praha 6 tj. generalini rekonstrukce radnice s pristavbou a garazemi

KliCové rozhodnuti zastupitelstva:
ZMC &.51/07 ze dne 16.2.2007 — Zamér budouci dislokace prostor UMC Praha 6
- zruilo usn. ZMC &.334/01 ze dne 6.11.2001 k pfipravé zaméru vystavby
polyfunk&niho objektu s novou radnici
- schvalila zamér rekonstrukce budovy pro sidlo Ufadu po byvalém najemci OS pro Prahu 6 (
usn. bylo v tomto bodé revokovano usn.¢.280/08 )
- zameér realizovat lokality Evropska-Banskobystricka a Vitézné namésti SV kvadrant VN na
trhu nemovitosti s cilem zajistit dlouhodobé vynosy pro MC Praha 6




- pfedlozena analyza- 4 zakladni modely :a) nakup vhodné budovy
b) pronajem vhodnych prostor
c) vybodovani nové radnice
d) rekonstrukce stavajici budovy

Uvedené usneseni zastupitelstva bylo pfijato na zakladé neraalnych finan¢nich odhadu (rekonstrukce
radnice za 250 mil + vyrazné zisky z pronajmu pozemku na Vit€zném namésti):

Vynatek ze zapisu z jednani zastupitelstva (cely text je k dispozici v zapisech zastupitelstva):
pan Toma$ Chalupa:
... ted’' vas asi trochu pfekvapim, protoZe bych si dovolil jnénem klubu ODS predloZit
protinavrh. ...
...Zaprvé pocita s generalni rekonstrukci, tedy ve smyslu vybourani vnitfnich prostor, novych
podlah, nového systéemu véetné rozsifenych prostor, tedy v podstaté zmensena varianta
4.4.3., tedy ta, ktera je navrzena analyzou, ovéem pouze na tu ¢ast budovy, ve které sidlil
obvodni soud po spojovaci trakt. jedna se o objem 13 — 14 tisic kubiku - Ze by se jednalo o
castku v té feknéme horsi varianté 8,5 tisice na metr kubicky, pocCitame rad$i s horsim, tedy
115 milion( K¢&. Dale navrhujeme vybudovani garazového komplexu v zadani ,co jde, to
udélejme*. Pokud bychom brali, Ze se sem vejde 100 mist, pak by to znamenalo 500 tisic K¢

tedy do 50 miliond. A navrhujeme modernizaci stavajici ¢asti budovy v objemu zhruba 85 az
90 miliond K&, ktera by v sobé zahrnovala vybudovani vstupni ktera by spojila stavajici
informacni centrum, rozS$ifila ho az po stranu dvorniho traktu, vytvofila prostor, ktery by v sobé
zahrnoval jednak ovérfovani, jednak prepazkové provozy — pravdépodobné v oblasti
obéanskych prikazt nebo cestovnich dokladd. Zahrnovala by v sobé recepci, podatelnu. Radi
bychom, pokud to umozni legislativa, tam méli kontakini misto Méstské policie. Zahrnovala by
v sobé béznou agendu, kterou ma nabidnout ufad, tedy recepce atd...

...Pfedpokladané naklady, tak jak je rozdano usneseni, by zastupitelstvo stanovilo jako limitni,
a to ve vy8i 250 miliont K¢ bez DPH, ...

...jiZ nepocitame s tim, Ze by se jako rezerva drzZely prostory na Vitézném namésti nebo na
Banskobystrické pro vybudovéani néjaké nové radnice nové generace nebo nového stoleti —
nebo ja nevim, jak to nazvat. Aby tyto dva prostory byly vyuZity k tomu, aby vytvofily
dlouhodoby zdroj pfijmt a tim pfispély k tomu, o ¢em jsem mluvil v tvodni zpravé, tedy ke
zlepSeni ekonomiky obce, zejména v oblasti béZznych prijmu ...

... Toto je navrh klubu ODS.

...Ze jsem to byl zejména ja, kdo celou dobu razil variantu 250 miliond. A mate pravdu v tom,
Ze jestli v tomto zastupitelstvu kdy — troufam si tvrdit — existoval vétsi odplrce vystavby nové
radnice nékde jinde, tak jsem to byl opét ja. Délal jsem to po celou dobu, co jsem

v zastupitelstvu a jsem bytostné pfesvédcéen, Ze to bylo spravné, ekonomické a zodpovédné
rozhodnuti. Také proto, Ze pozemek, ktery pronajimame na Banskobystrické, vynasi, nebo
bude vynaset, podle toho, jak budou uzaviené smlouvy, ted nevim, 15 miliont K¢ rocné. Ze
pozemek, ktery bychom jinak zastavéli radnici na Vitézném namésti, bude v ramci spoleéného
projektu, ktery budeme projednavat, jestli se nepletu, v dubnu, na dubnovém jednani
zastupitelstva, po zaplaceni vioZzenych investic, v ramci navratnosti dlouhodobé investice
Prahy 6, vydélavat kolem 30 aZ 40 miliont K¢ rocné. ...

Ke zméné tizemniho planu

Praha 6 oduvodnila vlastni Zadost o zménu Uzemniho planu tim, Ze znacka ,VV* zde ztratila smysl,
protoze zde jiz neni radnice. Pozemek na Vitézném namésti je ale soucasti vefejného prostoru, kam
vefejna funkce logicky patfi. | kdyz zde tedy radnice neni, je fada dalSich funkci, které mohou
verejnosti slouzit.

Praha 6 ma hajit vefejny zajem. Uvedena zadost o0 zménu v tomto misté (vefejny prostor namésti na
méstském pozemku) nehaji vefejny zajem — podporuje naopak rozsifeni komerénich aktivit
soukromého subjektu. Proto neni diivod tuto funkci z pozemku snimat a neni také divod o tuto zménu
Zadat.

Pfedmét zadosti o zménu Uzemniho planu:



ZMENA é&. Z 2777 /00
LOKALITA - méstska ¢ast: Praha 6
- katastralni tzemi: Bubenec¢
- parc. Cislo: 1104/1 a dalsi, pfi ul. Jugoslavskych partyzani

DRUH: - zména funkcéniho vyuZiti ploch

PREDMET: - Vitézné namésti - zeleri

PLATNY STAV V UP: - smisené méstského jadra /SMJ/
verejné vybaveni /VV/ - pevna znacka

NAVRHOVANA ZMENA: - smisené méstského jadra /SMJ/
zelent méstska a krajinna /ZMK/

PREDPOKLADANY ROZSAH: -5133 m2

Znacka ,VV* obsahuje dle legendy UP tyto éinnosti:

1a) VV — Verejné vybaveni

Plochy slouzici pro umisténi zarizeni a aredlii veSkerého verejného vybaveni mésta, tj. zejména pro
skolstvi a vzdélavani, pro zdravotnictvi a socialni péci, verejnou spravu mesta, zachranny bezpecnostni
systém a pro zabezpeceni budoucich potreb verejného vybaveni vseho druhu.

Pri umistovani verejného vybaveni na plochy VV musi byt prednostné zohlednény zakladni potieby
obytmych celkii z oblasti Skolstvi, zdravotnictvi a socidlni péce s prihlédnutim k optimalni dostupnosti
zarizeni.

Funkce souvisejici s vymezenym funkcnim vyuzitim a pro uspokojeni potieb vizemi vymezeného danou
funkci nelze umistit v prevazujicim podilu celkové kapacity.

Funkéni vyuziti:

Skoly a Skolska zaﬁzenf, mimoskolni zarizeni pro déti a mladez, zdravotnicka zarizeni, zarizeni socialni
péce’, hygienické stanice, zaFizeni zdchranného bezpecnostniho systému, méstské vrady, krematoria a
obradni siné, vysokoskolska zarizeni.

Sportovni zarizeni, zarizeni verejného stravovani, kulturni zarizeni, kostely a modlitebny, sluzby (to vse
souvisejici s vymezenym funkcnim vyuzitim).

Sluzebni byty2 a ubytovaci zarizeni, kterd jsou soucasti zarizeni verejného vybaveni (to vse pro
uspokojenti potieb tizemi vymezeného danou funkci).

Doplitkové funkcéni vyuziti:

Drobné vodni plochy, zelen, pési komunikace a prostory, komunikace vozidlové, cyklistické stezky,
nezbytna plosna zarizeni a liniovad vedeni TV.

Parkovaci a odstavné plochy, garaze (to vSe pro uspokojeni potieb tizemi vymezeného danou funkci).
Vyjimecné pripustné funkcni vyuZziti:

Ostatni vzdélavaci a skolskd zarizent, nezapsand v rejstitku MSMT $kol a Skolskych zarizeni, ve smyslu
§ 7 Skolského zdkona®.

Administrativni plochy, obchodni zaiizeni s celkovou plochou nepievysujici 200 m? prodejni plochy,
Cerpaci stanice pohonnych hmot a manipulacni plochy, malé sbérné dvory (to vse pro uspokojeni potieb
tizemi vymezeného danou funkci).

K regulaci budovy na Vitézném namésti

Predkladatel nechce v tomto jednani otevirat diskusi o architektonickém fedeni domu. Pfedmétem
predkladu je pouze vztah celkové pfFipravy projektu k vefejnym potfebam a k vefejnému prostoru —
tedy k nalezZitostem, které ma hdjit Praha 6.

Z uvedenych dostupnych podkladl je zfejmé, ze v prdbéhu vSech fazi pfipravy byl upfednostfiovan
navrh objektu jakoZto artefakt pfed navrhem, ktery dokonCuje dostavbu Vitézného namésti.Jiz

z prubéhu projednavani soutéznich navrhu (viz soutézni protokol) je zfejma tendence vedeni radnice
podporit feSeni, které vytvafi na namésti dominantu a které nabizi co nejvétsi vyuzitelnou kubaturu
objektu, namisto podpory dostavby v intencich sou€asné regulace. Na toto pak logicky navazal
souhlas s Upravou Uzemniho planu, ktera zvySuje kapacitni vyuzitelnost pozemku.




Zajmem Prahy 6 ma byt ale dostavét namésti v intencich plvodni regulace — toto nebylo nikdy
zpochybnéno. Tohoto cile je vS8ak mozno stale dosahnout, protoze uzemni fizeni je teprve

v projednavani. Oporu k tomu vidime v zavérech expertni komise, ve vystoupeni pfedsedy komise
rozvoje na zastupitelstvu v 06/2011 a vyjadfeni vedouciho odboru vystavby na témze zastupitelstvu.

stanovisko zastupce starosty o vlivu Prahy 6 na dalsi vystavbu

Zastupce starostky pan Stépén Stupduk: ...Pokud jste kladl tu otazku, jak nadéle si bude moci
meéstska ¢ast udrzet vliv na podobu toho projektu, tak nepochybné tim, Ze se k tomu bude
vyjadfovat jako ucastnik rfizeni. At uZ Fizeni o umisténi stavby, nebo jako Ucastnik ve
stavebnim fizeni. A vy dobfe vite, Ze my zustavame viastnikem toho pozemku a Ze bez
naseho souhlasu jen té&zko Ize takovy projekt realizovat. Stejné tak jako bez souhlasu téch
sousednich objektu. Takze nefikejte zde, prosim, nepravdu, Ze ztracime vliv na podobu toho
projektu. Neni tomu tak. Podivejte se do zakona o stavebnim fizeni, do stavebniho. Je to
skutecné tak, nezlobte se na mé. My zistavame ucastnikem rizeni se vSemi pravy. A nema to
nic spole¢ného ani se socialismem, ani s charakterem dne$niho politického uspofadani
spolecnosti. Vyplyva to toliko ze zakona...

stanovisko pfedsedy komise rozvoje

Clen ZMC pan Véroslav Gebousky: ...Expertni skupina jednoznaéné, véemi hlasy, kromé
zastupcu zelenych, podporila projekt skupiny CMC na prvnim misté, druhy Ciegler, Marani.
Projekt arch. Hubi¢ky jednoznacné odmitla. To jsou jednoznalna vychodiska zastupct
meéstské casti, ktera jsou povinné a ktera snad prezentovali i zastupcdm PPF. Na stanovisku
meéstské ¢asti se vubec nic neméni a ani nepfedpokladam, Ze by se do budoucna néco ménit
mélo. To je odpovéd’ k tomu, k éemu byla expertni skupina. Ta expertni skupina byla k tomu,
abychom méli jednoznacné stanovisko pro zastupce méstské casti...

...Ja vam muZu odpovédét sam za sebe. Ja se k tomu postavim tak, Ze budu preferovat to,
¢im jsem vazan expertni skupinou, to znamena poradim CMC, Ciegler-Marani. Ja se tim citim
prosté povinovan. A hlavné — aby tady bylo tro§i¢ku méné demagogie, tak bych vas uved! do
obrazu, a vy to vite moc dobre, projekt pana arch. Hubi¢ky vibec nesplriuje regulace, takze
ten tam prosté vzniknout nemize...

Oporu k rozhodnuti by mélo dat jasné stanovisko komise rozvoje, které dosud chybi.

Komise rozvoje se problematikou zastavby tohoto pozemku vé&novala nékolikrat. Jak je zfejmé ze
zapisu, komise se zabyvala pfevazné dil€imi Upravami vnitfniho provozu a moznosti zvySeni kapacity
objektu. Nikdy ale jasné nevystoupila proti zakladni koncepci, kterou reprezentuje vybrany navrh arch.
Hubicky. V tomto sméru nesplnila funkci, kterou ma oproti vefejnosti — tj. hajit regulaci zastavby
jakozto podminku ochrany vefejného prostoru.

Vybér z jednani komise:
16.1.12 — jednani o upravé (navySeni) miry zastavéného uzemi — tj. zvySeni kapacity domu

Zaveér:

KUR nesouhlasi s poZadovanou Upravou miry vyuZiti pfedmétného tizemi a s umisténim
vyjimecné pripustné stavby, kdy jedna z funkci prfesahne 60 % celkové kapacity uzemi
vymezeného danou funkci pro zamér zastavby SV kvadrantu VN dle prediozené
dokumentace.

31.1.12 — jednani o Upravé miry zastavéni uzemi (po dil¢i upravé projektu)

Na zékladé zavéru KUR rozvoje k pfedmétnému projektu byl projekt predkladany na dnesnim
jednani upraven nasledovné:

Umisténi pfedepsané funkce VV — umisténi vefejné galerie vytvarnych uméni v 8.NP. Tato
galerie bude pfistupna samostatnym vchodem v 1.NP a samostatnym vytahem.

Uprava poméru funkci vyuZiti, kdy jedna z funkci pfeséhne 60 % celkové kapacity tizemi
vymezeného danou funkci pro zamér zastavby SV kvadrantu VN dle pfedlozené
dokumentace a to v poméru 75% administrativnich ploch a 25 % obchodnich ploch a ploch
pro verejnou vybavenost. V 1. NP a 8. NP bude umisténo vyuZiti pro obéanské a vefejné
vybaveni. V 2.NP — 7. NP bude umisténa funkce administrativy s tim, Ze zaroveri ve 2. NP
bude umisténo zafizeni au-pair pro zaméstnance.

Doplinéni souladu navrhované stavby se zasadami regulace Vitézného namésti pro lokalitu
A vydanymi Utvarem rozvoje hl.m. Prahy v roce 1999.



Viypusténim umisténi supermarketu v objektu (oproti soutéznimu navrhu) z divodu snizeni
emisni zatéze a hluku.
Hlasovani pro pfedloZzeny upraveny zamér:: pro 7 : proti 3 (Judr. Hriza, MUDr.Nechvatal,
Ing.arch. MuZzik) : zdrzel se 1
nost.
Zaver:
KUR souhlasi s poZadovanou upravou miry vyuZiti pfedmétného Gzemi a s umisténim
vyjimecné pfipustné stavby, kdy jedna z funkci presahne 60 % celkové kapacity uzemi
vymezeného danou funkci pro zamér zastavby SV kvadrantu VN dle predlozené
dokumentace a to v poméru 75% administrativnich ploch a 25 % obchodnich ploch a ploch
pro verejnou vybavenost.

3.9.12 — jednani o upravé vnitfnich prostor
V névaznosti na odsouhlaseni tpravy kédu miry vyuziti uzemi UPN HMP a souhlas KUR ze
dne 31.1.2012 s umisténim vyjimecéné pripustné stavby, kdy jedna z funkci pfesahne 60 %
celkové kapacity uzemi vymezeného danou funkci pro zamér zastavby SV kvadrantu VN dle
predlozené dokumentace a to v poméru 756% administrativnich ploch a 25 % obchodnich
ploch a ploch pro verejnou vybavenost, se na dne$nim jednani KUR zabyvala zejména
dopadem stavby na verejny prostor. V zavéru obsahle diskuze formulovala tyto zavéry:
KUR pozaduje:
S ohledem na zachovani parteru jako Zivého prostoru poZadujeme zru$eni galerie v 8.NP
(poslednim) a umisténi téchto verfejnych ploch ve 2. NP.
Zvétsit plochu obéanské vybavenosti v 1.NP.
Zvysit droveri parterové Ffimsy navrzeného objektu na troveri parterové fimsy stavajicich
objektl na VN, vcetné zvySeni proskleni fasady az k této parterové fimse.
Resit vyvésni Stity jako jediné reklamy nad zvy$enym parterem (parterova fimsa).
Dopracovat dokumentaci o protihlukové Feseni zasobovaciho dvora vici okolni obytné
zastavbé.
Hlasovani: pro 9 proti O zdrzel se 1(MUDr. Nechvatal).
KUR doporuéuje:
Prefesit vyskovou droveri 1. NP ve smyslu vyrovnéni £0, 000 1.NP navrZeného objektu s 0,
000 vefejného prostoru namésti
Hlasovani: pro 6 proti 2 zdrzel se 1

27.11.12 — jednani o zjiStovacim Fizeni
Uprava navrhovaného kédu miry vyuZiti Uzemi a umisténi vyjimeéné pfipustné stavby (4.
poméru 75% administrativnich ploch a 25 % obchodnich ploch a ploch pro verejnou
vybavenost) byla odsouhlasena OUP MHMP dne 18.6.2012 na zakladé odsouhlaseni v KUR a
respektovani regulacnich zasad vydanych Utvarem rozvoje mésta pro lokalitu A Vitézného
namésti v kvétnu 1995 a aktualizovanych v prosinci 1999. Zména UPn ve smyslu zruseni
plovouci plochy VV a rozsifeni plochy zelené, odsouhlasend RMC P6 je projednévéna v ramci
viny IV celoméstsky vyznamnych zmén.
Na pozemcich ¢. parc. 1104/1,2,3 k.t. Bubeneé o rozloze 4371 m2 je navrZena vystavba
polyfunkéni budovy s 8.NP a 3.PP. Previadajici funkce budovy bude administrativni. Zamér
dale zahrnuje vybudovani drobnych obchodnich ploch, knihovny, pfednaskovych sald,
technického zazemi, archivu, podzemnich parkovacich garaZzi a vnitfnich komunikacnich
ploch.
Hlasovani o doporuéeni KUR:
KUR doporuéuje RMC P6 pro realizaci zaméru Polyfunkéni budova-Vitézné namésti-Praha 6
poZadovat, aby zamér byl posuzovan podle zakona ¢. 100/2001 Sb. o posuzovani viivi na
Zivotni prostfedi a 0 zméné nékterych souvisejicich zakonu a byla vypracovana dokumentace
dle § 8 citovaného zakona, za splnéni nasledujicich podminek za spinéni vy$e uvedenych
podminek.
Hlasovani pro toto doporuceni +5(MUDr. Nechvatal, Ing.arch. Smutna, JUDr. Hriza, Ing.arch.
Muzik, JUDr. Swider) proti 3 zdrZel se 2
Zaver:
KUR nedoporuéuje RMC P6 pro realizaci zaméru Polyfunkéni budova-Vitézné némésti-Praha
6 poZadovat, aby zamér byl posuzovan podle zakona ¢. 100/2001 Sb. o posuzovani viivii na
Zivotni prostfedi a o zméné nékterych souvisejicich zakont a byla vypracovana dokumentace
dle § 8 citovaného zakona, za splnéni nasledujicich podminek za splnéni vyse uvedenych
podminek.




Podklady:

e Protokol vyzvané architektonické soutéze soutéze,
www.cka.cc/prilohy/100203%20Vitezne%20namesti_protokol%20hodnoceni_rev_|Il.pdf
hodnoceni expertniho tymu,
regulace prof.Engla,

Regulativy z roku 99,
regulativy z roku 2005
zapasy kUR

usneseni Rady MC P6

K nakladim na rekonstruovanou radnici
Na zakladé nerealnych finanénich odhadl rozhodnuto o rekonstrukci radnice (250 mil) — viz usneseni
zastupitelstva z 16.2.2007 — (cely text je k dispozici v zapisech zastupitelstva)

Vyriatek z vystoupeni starosty T. Chalupy:
...Pfedpokladané néklady, tak jak je rozdano usneseni, by zastupitelstvo stanovilo jako limitni,
a to ve vy8i 250 miliont K¢ bez DPH, ...

26.3.2008 — usneseni zastupitelstva z 26.3.2008 o navySeni rozpoctu rekonstrukce na 321 mil.

Vynatek ze zapisu z jednani zastupitelstva (cely text je k dispozici v zapisech zastupitelstva):
Tajemnice UMC pani Lenka Pokorné:
...Jako vitézna varianta byla vybrana rekonstrukce a modernizace Uradu méstské Gasti
s pfistavbou a s garaZemi, kdy ufad a jeho pracovni skupina navrhovaly ¢astku, ktera se
v minimalni podobé pohybovala ve vysi 388 miliond. ..
...vzajemnym konsensem jednotlivych politickych stran byla dohodnuta ¢astka 250 miliond.
Tato ¢astka byla dohodnuta v podstaté — freknéme si to — politicky zde na tomto prostoru...

...vybérové fizeni ukazalo, Ze odhad uradu viceméné odpovidal skutecnosti. Ta castka se
pohybuje od 306 do 380 miliont, plus minus, neberte mé za slovo. Zadné éastka se
nepriblizila ¢astce pod 300 miliont. TakZe my jsme opravdu dneska v situaci, tak jak tady
zaznélo, bud’ nepostavit pul stfechy, nepostavit garaze, nepostavit vytahy, anebo tuto ¢astku
schvélit...

...Rada nebyla opravnéna schvalit vybér dodavatele, ackoli uZ ¢as k tomu nastal, a to z toho
duvodu, Ze usneseni zastupitelstva ve svém poslednim odseku uvadi povinnost dodrzet
castku 250 miliond, ktera je v tomto pfipadé nerealna a neni ani mozZna, protoZze my nejsme
opravnéni ménit jakkoli zadani jednotlivych dodavateld, tak jak se prihlasili na nabidku
rekonstrukce a modernizace Uradu méstské éasti.

...Céstka 321 se sklada z &astky 312 milion(i - v pfipadé, Ze dnesni zastupitelstvo pfipraveny
navrh usneseni schvali, po zastupitelstvu nasleduje rada, ktera by vybrala dodavatele, a

v pripadé, Ze dodavatel uzavfe smlouvu pfipravenou ze strany méstské ¢asti, bude se jednat
o tuto ¢astku. Dopocet do castky 321 se opravdu tyka téch jednotlivych nakladd, tak jak jsou

popsany v duvodové zpravé, to znamena jak TDI, tak ostatni naklady, jak jsou tam popsany.

Mam na stole propocet, je to 6,5 milionu, pak je to milion, milion a pdl. ...

2008-9 - Rekonstrukce — podminéna byla do¢asnym prestéhovanim aradu do jiné budovy, ktera se
ale musela podminkam stavebné i technicky pfizplsobit. Kromé téchto vicenakladl doslo i na zvyseni
nakladd nékolika dodatky ke stavbé.

Dekladované ukon&eni vystavby s poZadavkem na dalSi navySeni na 349 mil.(ma byt konecné) —
jednani zastupitelstva 13.11.2009



Vynatek ze zapisu z jednani zastupitelstva (cely text je k dispozici v zapisech zastupitelstva):

Starosta pan Toma$ Chalupa (od fecnického pultu):

... Ja pfed vas predstupuji s navrhem, ktery v sobé zahrnuje konec¢né vyuctovani — my véfime,
Ze koneéné vyuctovani — néklad(i na rekonstrukci radnice méstské éasti Praha 6 v ulici Cs.
armady tak, abychom mohli v planovaném terminu 14. — 20. — fikam to spravné? — (Hlas: 12.)
— 12. az 20. 12. zahdjit stéhovani a od Vanoc by mohla v plném rozsahu jiz fungovat nova

radnice.

Rekl-li jsem na zadatku, Ze tim myslim otazku koneénou v uvozovkéch, pak jsem tim mél na
mysli to, Ze stale zustava otazkou vyuZziti 7. patra, tedy takzvaného zastupitelského salu. A ta
otazka je spojita s tim, Ze dnes v ¢asti je zafizeni stavby, které postoupné opousti tyto
prostory, a také proto, Ze tak jak jsem hovoril se zastupci vSech politickych klubd, vSichni,
vCetné naseho viastniho klubu, nechavaji otevienu tuto otdzku s tim, Ze aZ po néjaké dobé
fungovani radnice se ukaze, zda ma byt tento sal chapan jako multifunkcni, to znamena

s rliznym zpusobem stéhovatelnych zafizeni uvniti budovy pro rizné typy zasedani, anebo se
ukaze, Ze pocet zasedacich prostor v té dolni, rekonstruované ¢asti radnice je dostatecny, a
pak by mohl fungovat tento sal jako prostor monotématicky s pevnym rezimem zasedani jen

pro jednani zastupitelstva.

Damy a panové, celkové vyuctovani radnice, které v sobé zahrnuje puvodni pfedpoklad
néjakych 321 milion K& stavebni naklady bez DPH a zhruba 73 miliont K¢ bez DPH otazky
interiérového vybaveni, at' tim nazveme cokoli, vyZaduje — a Zadame o to jako rada
zastupitelstvo - navyseni této ¢astky v souhrnu o necelych 40 miliond KE. V ¢em ta ¢astka
spociva? Ja jsem na jednani finanéniho vyboru rekl, Ze pokud chcete védét, kdo rozhodl o
podstatnych ¢astech téchto opatfeni, tak nemusite dlouze hledat, protoze jsem to byl ja...

Prehledn4 tabulka nakladll na rekonstrukci budovy Gfadu

Rekonstrukce budovy Gfadu MC Praha 6

Obsah plnéni Cena DPH Pozndmka
vlastni objekt
Samostatné 7.NP (pldni vestavba) 32500 bez |vybér.fizeni
Projekt 6420| bez |vybér.fizeni
Stavba - celek 312417 | bez |vybér.fizeni
Navyseni viz usneseni z P3-2008 (TDI atd.) 9000| bez |usneseni
Dodatek ¢.1 - dodatecné stavebni prace 31034| bez |viz podklady
Dodatek ¢.1 - vestavény interier 4691 | bez |vizpodklady
Dodatek ¢.2 - dispozi¢ni zmény 31399| bez |viz podklady
Uprava 7.NP 11698 | bez |vybér.fizeni
7.NP-elektro 1085| bez |vizpodklady
Souvisejici naklady
Stavebni Upravy - Marjanka 6312 ? | viz podklady
Uprava doc&asnych pracovist + stéhovani tam 14 285 ? | viz podklady
Stéhovani zpét 3750 ? | viz podklady
Celkem 464 591
Naklady na 1m3
Celkovy objem budovy 48 083 m3 projekt
Naklad na 1m3 (dosazeny) 9662 KC| bez
Naklad dle stavebnich standardd na 1m3 (porovnani) 6 035 K¢ tabulky (JKSO) -r.2009




Komentar

Budova radnice je tedy rekonstruovana za vyrazné vys$si naklady, nez byl pfedpoklad (Stavba je o 100
az 140 mil drazsi, nez pfedpoklad - odivodnéni rekonstrukce tim, Ze to bude levnéjsi nez novostavba
tedy ztratilo smysl)

Do celkovych nakladl je v§ak tfeba zahrnout i hodnotu viastniho objektu radnice, ktera by pfi vystavbé
nové radnice na Vitézném namesti zulstala volna.

Podle realistickych odhadd by diim na Vitéz.nam stal cca 960 mil., z toho objem pro radnici by tvoril
cca 2/3 =630 mil.

Hodnota stav.domu radnice = cca 200 mil. K&. — z prodeje by bylo mozno vyrazné novou stavbu
dotovat. — vysledna nutnost dofinancovani cca 400 mil. — tedy v podstaté obdobna ¢astka, jakou stala
rekonstrukce soucasné radnice.

Vysledkem by ale byla radnice uplné jiné hodnoty — objekt pro vefejnost na centralnim misté a pfitom
za obdobné naklady.

Skute€nost :

o rekonstrukce radnice stala 455 mil. Radnice nefunguje plnohodnotné, sal pro zastupitelstvo
nedostatecny (stale nerozhodnuto — viz vystoupeni pana starosty), $patny bezbariérovy vstup.
(nékteré potfeby obc&ant jsou v jinych objektech (viz dale)

Starosta T.Chalupa — zastupitelstvo unor 2007

...agenda zivnostenského odboru, respektive toho centralniho registracniho mista. Tam ta
Nasi ambici je, aby sidlila v této budové....

...Moji ambici vzdy bylo, aby — pokud to bude jen troSku mozné — nova budova v sobé skytala
alespori néjaké miniméini kontaktni misto, kdy? uz by to nebyla rovnou sluZebna, coZ asi
nejde, Méstské policie. A to tady, protoze Ceskomalinské ulice a jesté ten dvorni trakt je pro
vétSinu lidi v Dejvicich a Bubenci hurfe dostupny...

e Ztratila se posledni pfileZitost umistit na Vitézném namésti (na vlastnim pozemku!) vefejnou
budovu.

e Finan¢ni vytéZek z pozemku na Vitézném namésti nikdy nenahradi vécnou i spole€enskou
ztratu, ktera je Praze 6 zpUsobena tim, ze pozemek neplni vefejnou funkci.

Podklady:

Zapisy z pracovni komise

Studie moZného vyuZiti pozemku - k dispozici

Varianty vyuZiti (5 variant) — k dispozici

Rozhodnuti o tom, Ze radnice se bude rekonstruovat

Podrobny ekonomicky model — rekonstruovana radnice — k dispozici
Finanéni model — upozornéni na rizika vybraného fesSeni — k dispozici
Posouzeni finanéniho modelu — varovani pfed nejistotou vysledku — k dispozici
Smlouva o zalozeni spole¢nosti Vitézné nam. as.

Smlouva o zfizeni vécného bfemene + dodatek

Usneseni zastupitelstva — zbaveni se akcii — k dispozici

Cena stavby rekonstruované radnice — k dispozici

Zadost Prahy 6 o0 zménu UP (sejmuti funkce VV) — k dispozici
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