Magistrat hlavniho mésta Prahy
Odbor uzemniho planu

Jungmannova 35/29
110 21 Praha 1

V Praze dne

Véc : Pripominky k navrhu zadani zmény tzemniho planu Z 2776/00

V souladu s ustanovenim 8§ 47 odst. 2 zakoi&3/2006 Sb., o tzemnim planovani a
stavebnintadu, ve zani pozajSich gedpigi, podavam nasledujicfipominky k navrhu
zadani znsny Z 2776/00 parizované v ramci celodstsky vyznamnych zém IV Uzemniho
planu sidelniho Gtvaru hlavnihossta Prahy v souladu s usnesenim ZHMP8/10 ze dne
21.6.2012:

- Pozadujeme zpracovani variant dopraurbanistickéhdeSeni vymezeného prostoru
a jejich gedlozeni k viejné diskuzi .

- Zadame zpracovat vyhodnoceni vliwa udrZitelny rozvoj tizemi ve smyslu ust. § 4
(1) vyhlaskyc. 500/2006 Sh., o uzerdmanalytickych podkladech, uzegplanovaci
dokumentaci a Zjsobu evidence Uzeraplanovackinnosti, ve zini pozdjSich
predpidi, a to zejm. prédeSeni hlavnich gt zajmi a problénd v Gzemi, zejm. gety
z4jm ochrany pirody a krajiny se za#ny dopravni a technické infrastruktury.
Odkazujeme na Metodické stanovisko MMR, MZP a UURRezna 2012.
PoZadujeme stanoveni priorit trvale udrzitelnéhaziwani tzemi déeného
zamerem.

- Namitame, ZefedloZzeny obsah zadani &ny UP je v rozporu silohou¢. 6
vyhlasky¢. 500/2006 Sb., o uzerdmanalytickych podkladech, uzegplanovaci
dokumentaci a Zisobu evidence Uzemaplanovackinnosti, ve z8ni pozdjSich
predpisi

- Zadame doloZit stanoviska dehych orgaf podle ust. § 10i (3) zak. 100/2001 Sb.,
ust. 8 47 (5) stavebniho zakona a ust. 8 45i ({9rzz 0 ochradprirody a krajiny.

- Navrhujeme zpracovani Hodnoceni vliwva obyvatelstvo v samostatniélgze
Vyhodnoceni vlivi na véejné zdravi (HIA). HIA by se ta zabyvat zejména
celkovymtieSeni tzemi z pohledu ochranyejaého zdravi a z hlediska vztahu k
opatenim pro dosazenddhto cili, hodnocenim nad ramec strategického posouzeni,
sledovanim zdravotnich determinafako jsou hluk denni a doi, pripadre
deskriptor Ly, (podle dostupnosti podklay] zneistenim ovzdusSi €astice PMpa
PM; 5 oxid dustity, benzen, fipadré benzo(a)pyren (podle dostupnosti podkad

- Pozadujeme zpracovani dokumentace, akustické #yfanm studie a objektivni
posouzeni zdravotnich rizik ve spoijitosti s reaiz@osuzovaného zamu.
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PoZadujeme, aby v ramci této gmy bylo upu&no od umisini autobusového
termindlu a P+R a umisty objekty odpovidajici svym charakterem, objengem
architektonickym ztvamnim mestské zastavbs minimalnim narokem na dopravu
v klidu.

Namitame, Ze na navrzeném zadandyrJP neni zadny wejny zajem, naopak je

VvV pifimém rozporu s \ejnym zajmem na zdravém Zivotnim presli a trvale
udrzitelném rozvoji réstskécasti Praha 6 — Veleslavin. PoZadujeme proto dolozit
verejny zajem zpisobem, jak nastinil NejvySsi spravni soud v rozawsikzn. 9 Ao
1/2011 — 96 ze dne 6.4. 2011. Jak judikoval NejvgBEvni soud, v Uzemnim
planovani je ufednostini verejného z4jmu f&d soukromym mozZnédéasto nutné,
avSak musi byt zceldgimé, véem je véejny zajem spaébvan. V tomto pozadavku
dosud ptizovatel zcela selhal. Namitame, Ze navrhovanérdiamény UP
piedstavuje ve vztahu k naSim nemovitostem a pravadreve Zivotni prosedi
zarweném Listinou diskriminani a neSetrny zysob zasahu do nasich subjektivnich
prav, ktery neni aidvodrény, a pro zminu izemniho planu proto neexistuje Ustavni a

zakonny dvod — resp. dosud nebyiqulozen.

~Provéreni funkénich ploch v oblastierminalu Vokovice® , resp, umighi terminalu

v této lokalit je v p¥imém rozporu s cily, ukoly a zaniry tzemniho planovani ve
smyslu ust. 8 18 a 19 stavebniho zakon&erminal je po desetileti uvazovan

v lokalit¢ Dlouh& mile, kde jedihmtze plnit to, co se od termindld¢ekava —
zamezeni vjezdu autohua pimestské dopravy do kompaktnihaista. Posun
dnesniho nevyhovuijiciho ,terminalu” z ¥inhého narésti do Vokovic neni
prijatelnymieSenim. S obrovskym finamim nakladem bude problém posunut do jiné
lokality a Zistane nadéale neigSen. JedinyrieSenim je dostavba metra igopadny
Lerminal” reSit pouze jako d@sny, povrchovy, s minimalnimi naklady.

PoZadujeme zpracovani urbanistickéa®eni celého vymezeného prostoru formou
studie, ¥etre hmotového vyjateni jednotlivych navrhovanych budov &egloZeni
k vefejné diskuzi

PoZadujeme dolozit propet objent a kapacit novéhteseni, a to jak navrhovanych
hrubych podlaznich ploch (HPP), tak v navaznostiR® propoet dopravy v klidu

PoZadujeme, aby navrh urbanistickébseni vymezeneho prostorglminimalni
dopady na dalSi nést dopravy v klidu weSeném prostoru

PoZadujeme , aby navrhované urbanisticko-archinéskéreSeni odpovidalo hmotev
a svym vyrazem okolni zastayvh respektovalo vilovy charakter starych Vokovic a
Veleslavina



PoZadujeme, abyipadna zastavba bytaSena pouze v jizgasti vymezeného
prostoru tj. mezi Evropskotitiou a Zelezgni trati

PoZadujeme, aby severozapadni kvadréinokatky Evropské a Vokovické ,tj. prostor
mezi Evropskouifdou a Skolou a rowz pred Skolou, byfeSen pouze jako zéna parku
— nezastavitelné Uzemi

PoZadujeme, aby severovychodni kvadraifiolatky Evropska a Vokovicka, tj.
stavajiciCSPH AGIP byla ponechana a dogta o parkovou Gpravu

PoZadujeme, aby v celkové®seni byla respektovana a zachovana protihlukaVa ze
vytvérejici dnes minimalni hlukovou zabranu od doprav¥meopskéitidé ve vztahu
ke 150 bytm v ulici Ke Dvoru

PoZadujeme, aby s&asti dopravnich studii bylo prékeni dopravniho napojeni na
Evropskouiidu mezi novymi budovami OLYMPUSU a CUBE

PoZadujeme, aby sddsti dopravnich studii bylo préeni gimého napojeni byvalého
arealu PKVT na Evropskotidu

PoZadujeme, aby sddsti dopravnich studii bylo préieni napojentasti Vokovic
v mis¢ pred stavajicCSPH AGIP zaervenym vrchem

PoZadujeme, aby s&asti dopravnich studii byly i dopravni vy prijezdnosti a
plynulosti dopravy Evropskéitly a propustnostifikovatek minimalg v Useku
Cerveny vrch - kZovatka u Mc Donalds v obou gnech

PoZadujeme posouzeni z&mv procesu SEA

PoZzadujeme zachovani ob68PH (AGIP a OMW) a jejich zakomponovéani do
navrhovanych dprav prostoru

PoZadujeme, aby byly zpracovany variantni studgalmihoreSeni starych Vokovic
s pro¥trenim zjednosgrnénim rekterych ulic

PozZadujeme zpracovani dokumentace a rozptylovéesktdra vyhodnoti vliv
pojezdu automohil na pimérné rani i maximalni kratkodobé koncentrace NO2,
PMIO, PM2,5,benzena benzo(a)pyrenwetre grafického vyjadreni pasem
koncentraci v okoli.

PoZadujeme zpracovani dokumentace a rozptylovéeskidra vyhodnoti vliv
provozu vyvolané dopravy vliv vyvolaného provozu na navazujicich komunikze
prumerné rocniimaximalni kratkodobé koncentrace CO, N02, PMI®I2E5,
benzenu a benzo(a)pyremtetre grafického vyjadreni pasem koncentraci v okoli
zameru a v okoli navazujicidlomunikacich.



PoZadujeme zpracovani dokumentace a rozptylovéesktdra bude obsahoviatisni
mapy pro prurdrné a maximalni koncentrace pro oxid siricity, gxailisiku,
suspendovan&stice PM10, suspendované castice PM2,5, oxid atyelozon, oxid
dusnaty, oxid dusicity, benzen, etylbenzen, o-xyd éoluen.

PoZadujeme zpracovani dokumentace a rozptylovéeskidra bude obsahoviatisni
mapy pro pimérné a maximalni koncentrace pro benzo(a)pyren.

PozZadujeme zpracovani dokumentace a akustickéeskidra by objektiviprokazala
vliv vystavby a provozu za#nu na hlukovou situaci v okoli zamu a okoli
souvisejicich komunikaci.

PoZadujeme zpracovani dokumentace a akustickéeskidra vyhodnoti vliv
bodovych a liniovych zdréja ve které bude akustickd mapa okagtfedpokladanou
intenzitou dopravy.

Navrhujeme stanoveni maximalniho inosného zat#Zzbhddiska vlivi na zivotni
prostedi a zdravi obyvatel v okoli attbdréni zangru ve vztahu k ochraredravi
obyvatel s tim, Ze maximalni Gnosné zatiZzeni n&tleovit bez znalosti parametr
zdroju zatze

Namitame, Zeiedlozené zadani zmy UP neni v souladu s cili Gzemniho planovani
uvedenymi v § 18 stavebniho zdkona a neplni Ukogyniniho planovani vymezené v
§ 19 stavebniho zakona. Ofgati obecné povahy musi p&di skute&nou potebu

zmen v Uzemi a viejny zajem na nich (8§ 19 odst. 1 pism. c¢) stavebnékona). Na
navrhovanych zgnach neni zadny vejny zajem a ani nejsou nijakgzkoumatel&
odavodreny.

Navrhujeme stanovit urbanistické a architektonialastetické pozadavky na
vyuzivani izemi a podle toho stanovit etapizadiq®dst. 1 pism. e) stavebniho
zakona), ¥novat pozornost podminkam pro obnovu a rozvoj sidgtuktury a pro
kvalitu bydleni (8 19 odst. 1 pism. i) stavebnibgana). Zvlastni pozornost je nutné
vénovat zaji&ni rovnovahy soukromych akegnych zajni a porovnanim hodnoty
predmétného Uzemi a jeho stavebniho potencialu.

Dle § 47 odst. 3 stavebniho zakona zadame, abyqwvatel stanovil pozadavek na
vyhodnoceni vlivu na udrzitelny rozvoj izemi.

Zadame, aby se k navrhu a nasifippminkam vyjatily dotéené organy podle
zvlastnich pedpigi.

PoZadujeme provedeni zj@/acitizeni podle zakon& 100/2001 Sb. podle

aktualniho a skutmého stavu Uzemi a jeho zatizeni, které se kazdigenr zhorSuje.
Swvij pozadavek opirame mj. o smici Evropského parlamentu a Rady 2001/42/ES
ze dne 27¢ervna 2001 o posuzovani viivekterych pla a progran na zZivotni
prostedi. Sn&rnice v¢lanku 3 odst. 2 a 3 uvadi nasledujiS vyhradou odstavce 3
se posouzeni viivna Zivotni prosiedi provadi u vSech pléra progranmi, a) které se
pripravuji v odvtvich zeradelstvi, lesnictvirybolovu, energetiky, gmyslu, dopravy,
nakladani s odpady, vodohospasi&i, telekomunikaci, turistiky, tzemniho planovani



nebo vyuzivanijaly a které stanovi ramec pro budouci schvalovaméza
uvedenych viplohach | a Il srérnice 85/337/EHS nebo b) u kterych je vyZzadovano
posouzeni podlédanki 6 a 7 srarnice 92/43/EHS s ohledem na mozny vliv na Uzemi.
3. Plany a programy uvedené v odstavci 2, ktenéastiavyuziti mensSich oblasti na
mistni Urovni, a mensi zmy plan: a programi uvedenych v odstavci 2 vyzaduji
posouzeni vliw na Zivotni progedi pouze tehdy, stanoviglenské staty, ze mohou mit
vyznamny vliwa Zivotni prosiedi Odkazované sémnice Rady ze dne 22ervna

1985 o posuzovani viivnekterych véejnych a soukromych zami na zivotni
prostedi (85/337/EHS) ve 2ni smérnice Rady 97/11/ES ze dne 3ebna 1997,
kterou se rani snernice 85/337/EHS o posuzovani vinékterych véejnych a
soukromych zarri na Zivotni progedi a smrnice Evropského parlamentu a Rady
2003/35/ES ze dne 26. &na 2003 o &asti véejnosti na vypracovavantkterych
plani a program tykajicich se Zivotniho prastdi a o zriné smeérnic Rady
85/337/EHS a 96/61/ES, pokud jde st véejnosti a pistup k pravni ochranv
¢lanku 4 odst. 2 stanovs vyhradowl. 2 odst. 3 u#i clenské staty pro z&hy

uvedené vifiloze Il na zaklad a) prezkoumani kazdéeho jednotlivéhpgadu nebo b)
prahovych hodnot nebo kritérii stanovenytgnskynstatem, zda zaéry podléhaji
posouzeni v souladwknky 5 az 10V priloze 1l snernice je pod bodem 10 Z&my

v oblasti infrastrukturyuvedeno mimo jiné nasledujie) Zanery rozvoje
primyslovychoblasti. b) Zarry rozvoje nast, wetrg vystavbyobchodnich center a
parkovi§. e) Vystavba silnic,/fstavi a pristavnich z#zeni, vetre ryb&'skych
pristavi (zanery neuvedené vifloze ).

Pozadujeme ve smyslu ust. § 55 odst. 2 stavebidikana a filohy ¢. 7 ¢ast Il k
vyhlaScet. 500/2006 Sb.fedlozit odivodnéni navrhované zmy wéetns
vyhodnoceni &elného vyuZziti zastaného uzemi a vyhodnoceni patty vymezeni
novych zastavitelnych ploch. Jsmeg&déeni, Ze péizovatel dostat@ne neprokazal

a neodvodnil nemoznost vyuZit jiz vymezené zastavitelloelpy (lokalita Dlouha
Mile) a potebu vymezeni novych zastavitelnych ploch.

Namitame, Zeiedlozena zena UP je v rozporu se z&em zji¥'ovacihorizeni ze
dne 28.11. 2011 vydaného pod sp.zn. S-MHMP 06122713/O0P/VI/EIA/785-
2/Nov, ato z dvodu bezdvodné a nezakonné 2Zmy umistni autobusového
termindlu a parkovistP + R z lokality Praha - Dlouh& Mile na silobydlenou
lokalitu Praha — Veleslavin, coZzigmbuje rozpor s ust. § 10 (3) zaka@nd 00/2001
Sh.
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