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skytnuto objednatelem)

Obr. 2.1.4: Podélny rez. (autor: Aulik Fiser Architekti, poskytnuto objednatelem)
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Obr. 2.1.5, 2.1.6: Pricné fezy. (autor: Aulik FiSer Architekti, poskytnuto objednatelem)

Obr. 2.1.7: Pohled z ulice Evropska. (autor: Aulik Fiser Architekti, poskytnuto objednatelem)
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Obr. 2.1.8: Pohled z ulice Kladenska. (autor: Aulik Fiser Architekti, poskytnuto objednatelem)
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Obr. 2.1.9: Pohled z ulice Liberijska. (autor: Aulik FiSer Architekti, poskytnuto objednatelem)
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Obr. 2.1.10: Vizualizace projektu. (poskytnuto objednatelem)

Obr. 2.1.12: Vizualizace projektu. (poskytnuto objednatelem)
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Obr. 2.1.13: Vizualizace projektu. (poskytnuto objednatelem)

Obr. 2.1.14: Vizualizace projektu. (poskytnuto objednatelem)

(21.2) Vramci komentafe k NZ bude nutné se vyjadfit ke specifickym otazkam
problematiky vizualniho projevu NZ v krajinné scéné, coz se tyka zejména:

| e polohy NZ v(¢i cennym partiim méstské krajiny s pfitomnymi znaky a
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n NAD HRADNIM VODOJEMEM - zakres NZ do modelu Prahy  z referenéniho bodu

-l

L rrTireesing
- - =

(poskytnuto objednatelem)

Navrhovana stavba dojmové ,doprovazi“ ulici Evropskou a sniZuje se od vySky deskovych objektt v Arabské (zaroven s klesanim nivelety
Evropské) az na vySku, nad kterou dominuji objekty, tvofici dnedni horizont ohranicujici Dejvické udoli. NZ doplfiuje urbanistickou strukturu a
nezasahuje do atributd méstské krajiny — do terénnich horizontd ani do souvislych zelenych ploch. NemU(ze proto zasahovat do estetickych
hodnot, harmonického méfitka a ni harmonickych vztah( méstské krajiny.

Vliv na estetické hodnoty nema vliv
Vliv na harmonické méfitko krajiny nema vliv
Vliv na harmonické vztahy v krajiné nema vliv
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VELESLAVINSKA
zakres NZ do modelu Prahy z referenéniho bodu

(poskytnuto objednatelem)

Pohled z kfizovatky Na Petfinach a Veleslavinské pfedstavuje pomérné vysoky pohled z hrany StfeSovického hfbetu pfechazejiciho ve
veleslavinsky ostroh. NZ je proto viditelna hluboko pod horizontem Hanspaulky. Hmotové dominuje pfi Evropské a vytvari tak prechod od
mohutné zastavby Cerveného vrchu k zastavbé podél Kladenské a ponechava dominovat drobnéjsi zastavbu Hanspaulky. Nezasahuje tak do

harmonického méfitka a ani harmonickych vztahtd v méstské krajiné.

Tabulka vlivu na zakonna kriteria krajinného

rézu (viz §12 zakona) 7L 72

Vliv na estetické hodnoty nema vliv
Vliv na harmonické méfitko krajiny nema vliv
Vliv na harmonické vztahy v krajiné nema vliv
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B PETRINSKA ROZHLEDNA
zakres NZ do modelu Prahy z referenéniho bodu

(poskytnuto objednatelem)

Pohledu z Petfinské rozhledny ze vzdalenosti 2,7 km brani horizont hibetu StfeSovic. NZ se dostava pod existujici linie zastavénych horizontl a
dotvarfi souCasné vysky zastavby. NZ s nemuze projevovat vlivem na estetické hodnoty, harmonické méritko a ni harmonické vztahy v krajiné.

Vliv na estetické hodnoty nema vliv
Vliv na harmonické méfitko krajiny nema vliv
Vliv na harmonické vztahy v krajiné nema vliv
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E ViTkKov

zakres NZ do modelu Prahy z referenéniho bodu

B T b T
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(poskytnuto objednatelem)

V zakresu do pohledu ze standardniho referenéniho bodu vnimani prazského panoramatu (vzdalenost cca 6 km) NZ nezashuje do obrazu
méstské krajiny a nevymyka se méfitkoveé ani nenarusuje pfirodni horizonty. Nepfedstavuje zadny rozpoznatelny vliv na vizualni charakteristiku

krajinného razu.

Vliv na estetické hodnoty nema vliv
Vliv na harmonické méfitko krajiny nema vliv
Vliv na harmonické vztahy v krajiné nema vliv
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4.2 Souhrnna tabulka

Vyznam jednotlivych znaku v krajinném razu potencialné dotéeného krajinného prostoru
(PDoKP) a vliv navrhovaného zaméru (NZ) ukazuje nasledujici tabulka (znaky a hodnoty
jednotlivych charakteristik KR byly identifikovany a klasifikovany v pfedchozich analyzach, tj.
kapitolach 3.1, 3.2 a 3.3):

Souhrnna tabulka

Klasifikace identifikovanych znaku
dle dle dle viiv
o oy o rojevu vyznamu cennosti zaméru
Identifikace konkrétnich znakii a hodnot dle § 12 A i o5y
+ pozitivni XXX zasadni XXX jedinecny | X slaby
O neutralni XX spoluuréujici | XX vyznacny | XX stfedné silny
N negativni X dopliiujici X bézny XXX silny
XXXX stirajici

A | Znaky ptirodni charakteristiky vé. pfirodnich hodnot, VKP a ZCHU

Specificky reliéf Hostivické tabule s Sirokou udolni depresi
A.1 | Dejvického udoli vymezeného vyraznymi svahy Petfin (nad + XXX X O/X
350 m n. m.) a Cervenym v. (328 m n. m.) s Hanspaulkou

A2 Z_elen ot_Jytn,ych sou?oru SIEﬂISte, lu||CﬂI zelen a zelen zahrad + XX X o
vil a rodinnych domu, zeler zahradek

A3 Lesni pqrosty svahu Petfin a severozapadniho svahu + XX XX o
Cerveného vrchu

A4 Skav!nl utyary v 8irsim okoli (Stres.owcke skaly, skalni Gtvary + X XX o)
v pfirodnim patku Sarka — Lysolaje)

B | Identifikované hlavni znaky kult. a historické charakteristiky vé&. kulturnich dominant

B.1 | Pfitomnost ve staré sidelni oblasti ve vazbé na hl. m. Prahu (0} X XX (0]

Navaznost na tradi¢ni dopravni tahy vedouci Uzemim
B.2 | (Horoméfickd, Kladenska, ¢ast Evropské, trasa Bustéhradské (0] XX X (0]
drahy)

Torza tradi€ni vinafské krajiny v okoli Prahy (vini¢ni usedlosti
B.3 | aletohradky — Hadovka, Beranka, Pernikarka; hospodarsky + X XX (0]
Probostsky dvar; jadra byvalych vesnic — Staré StfeSovice)

Urbanisticky cenné prvorepublikové soubory vilovych &tvrti
B.4 | inspirovanych teorii zahradnich mést (Ofechovka, + XXX XX (0)
Hanspaulka)

Sidlistni vystavba z obdobi socialistického realismu z druhé
B.5 poloviny 20. Stoleti (Kladenska) 0 XX X 0ix

B.6 Tradi¢ni panlelovy soubor sidlisté Qe_rveny vrch z ktI:Jnce 60. o) XXX XX 0
let 20. stoleti z dochovanou urbanistickou koncepci

B.7 Intenzwm v’yu2|t:| prostoru ’dule2|te konjunlkace E\_/vrovpska o XXX X X*
(tramvajova trat, budované metro, smér okruh/letist&)

* posileni (neutralniho / negativniho) znaku

Znaky estetickych hodnot vé. harmonického méfritka a vztaht v krajiné

C.1 | Vyrazné zastavéné horizonty ohranicujici Dejvické udoli + XXX XX o

Atraktivni priihledy do prostoru Sareckého udoli (vizualni
C.2 | propojeni prostoril paralelnich tdoli — mélkého Dejvického + X XX (0]
udoli a hlubokého zafezu Sareckého udoli)

Atraktivni vyhledy ze svah( Hanspulky na panorama
C.3 | Norbertova a Prazského hradu (zastavéné horizonty + XX XXX (0]
s architektonickymi dominantami a mnozZstvim zeleng)
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Vyznacné architektonické hodnoty zastavby Hanspaulky,
C.4 Orechovky a StreSovic XX XXX
C5 Méfitkové vyrazna zastavba sidlisté va)erveny vrch (deskové XX X
objekty pfesahuijici terénni horizont Cerveného vrchu)
Velké mnozstvi vzrostlé zelené&, hrajici roli v panoramatech
C.6 | Dejvického udoli (vysoka zelen zahrad, nezastavitelnych XX XX (0]
svahu a terénnich hran)
C.7 | Negativni technicka dominanta veleslavinské vytopny X X (0]

Souhrnna tabulka potvrzuje, ze NZ prakticky nema silngjsi vliv na
identifikované znaky a hodnoty prirodni charakteristiky. Vliv v bodé
A.1 je z velké Casti hypoteticky, protoZe zohledriuje, Ze NZ umistény
ve vizualné exponovangjSi poloze severni Casti Dejvického udoli
muzZe byt z nékterych poloh vnimani méstské krajiny (referencnich
bodl) vniman v souvislosti s terénnim horizontem vymezujicim
terénni depresi.

Vlivy na identifikované znaky kulturni a historické charakteristiky
potvrzuji minimalni vliv. Jedna se pouze o ur€ity vliv na okolni obytné
soubory (klasifikované jako neutralni znaky), ktery je vSak zaleZitosti
urbanistické kompozice, nikoli ochrany krajinného razu.

Vlivy na znaky a hodnoty vizualni charakteristiky byly posuzovany
v ramci konvizualniho prostoru — Dejvického udoli. NZ nezasahuje do
atributi méstské krajiny — terénnich horizontd a vyraznych ploch
zelené, nevymyka se z harmonického méritka, vnimaného v ramci
celkovych panoramat (v ramci detailt zastavby je harmonické méfitko
zhusta naruSeno Ci setfeno)’a nezasahuje do harmonickych
(prostorovych) vztahu v krajiné.
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4.3 Posouzeni souladu NZ s pozadavky ochrany KR HMP

Vramci Uzemné analytickych podkladi hlavniho mésta PRAHY, Jev 17 — Oblast
krajinného razu a jeji charakteristika a Jev 18 — Misto krajinného razu a jeho charakteristika
(LOW & spol., s.r.o., Brno, 2008) byly vymezeny oblasti krajinného razu, stanoveny hodnoty
a jejich ochrana a doporuceni z hlediska krajinného razu. Pro oblast krajinného razu 11
Dejvické udoli (viz kap. 2.2) je doporuceno:

BézZna méstska krajina bez vyznamnéjSich hodnot.
Pro zvyseni vyraznosti oblasti je mozno vyuZit nékterych terénnich danosti (vedut
Cerveného vrchu a hibetu nad Hanspaulkou) zménou matric jejich svahd.

Z hlediska tohoto materialu (LOW & spol., s.r.o., Brno, 2008) realizace NZ neni v rozporu
s pozadavky ochrany KR HMP.

Komentai: UAP fesi ochranu krajinného razu velmi ramcové, pfitemz definuje pouze
nejzakladnéjSi pozadavky na ochranu nejvyznamnéjSich atributd jednotlivych oblasti
krajinného razu — prijatelnost jednotlivych zaméru je tedy nutné samostatné posuzovat. To je
priklad i NZ, ktery musi byt samostatné posouzen dle vySe uvedené metodiky, a to
s pfihlédnutim k obecnym pozadavkim stanovenym v UAP (LOW & spol., s.r.o., Brno, 2008).
Pouhé konstatovani bezrozpornosti s UAP tedy nem(ze nahradit rozhodnuti o zasahu do
krajinného razu dle §12.

(4.4.1) Na zakladé hodnoceni vlivu NZ na pozitivni hodnoty a vyznamné rysy jednotlivych
charakteristik krajinného razu a estetické a prostorové vztahy a hodnoty je mozno
odpovédét na tfi otazky, vyslovené v Uvodu prace:

Vyznacuje se raz krajiny v prostoru, dotéeném vlivem navrhované zastavby,
znaky prirodni, kulturni a historické charakteristiky KR a hodnotami
estetickymi, maji pfitomné znaky a hodnoty jedine€ény vyznam?

Raz krajiny v PDoKP se vyznacuje pfitomnosti znaku vSech
charakteristik KR (pfirodni, kulturni, historicka). Tyto znak vS§ak
nemaji v SirSim kontextu Prahy jedine€ny a neopakovatelny
vyznam.

Pokud jsou pfitomny znaky jedine€éného a neopakovatelného vyznamu, bude
do nich navrhovana stavba nepfiznivé zasahovat a jakou mérou?

Protoze nebyly identifikovany znaky jedineéného a
neopakovatelného vyznamu, nemuaze do nich NZ negativné
zasahovat.

Ovlivni navrhovana zména podstatnym zplisobem krajinna panoramata, bude
zasahovat do cennych dil€ich scenerii?

Vzhledem k charakteru NZ budou ovlivnéna krajinna
panoramata v Sir§im kontextu Dejvického udoli. Toto ovlivnéni
v§ak nebude znamenat zménu celkového charakteru (razu) této
Gasti méstské krajiny, NZ nepfesahne pfi pohledu ze zadného
relevantniho referenéniho bodu vymezujici horizont udoli.
Vyska NZ nepfesahuje niveletu zastavby v okoli a proto ji nelze
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viiv s

hodnoceni je tedy pfedevSim zalezitosti urbanistické
kompozice, nikoli ochrany krajinného razu v duchu zakona.

(4.4.2) Na zakladé hodnoceni vlivu NZ lze shrnout, Ze navrhovany zamér (NZ) vystavby
obchodniho a administrativniho centra Shopping and Office Centrum Bofrislavka v
ulici Evropska v Praze 6 zasahuje nasledujicim zplUsobem do kritérii krajinného

razu uvedenych v odst. (1) § 12 zakona €. 114/1992 Sb.:

(@) kprvni vété odst. (1) ,Krajinny raz, kterym je zejména prirodni, kulturni a
historicka charakteristika urcitého mista ¢i oblasti, je chranén pfed cinnosti

snizujici jeho estetickou a prirodni hodnotu®
- vliv na rysy a hodnoty pfirodni charakteristiky
- vliv na rysy a hodnoty kulturni charakteristiky
- vliv na estetické hodnoty

ZADNY
ZADNY
ZADNY

(b) k druhé vété odst. (1) ,Zasahy do krajinného razu, zejména umistovani a
povolovani staveb, mohou byt provadény pouze s ohledem na zachovani
vyznamnych krajinnych prvkl, zvliasté chranénych uzemi, estetickych hodnot,
kulturnich dominant krajiny, harmonického méfitka a harmonickych vztahu

Vv krajiné“
- vliv na vyznamné krajinné prvky ZADNY
- vliv na zvlasté chranéné uzemi ZADNY
- vliv na kulturni dominanty krajiny ZADNY
- vliv na harmonické méfitko krajiny ZADNY
- vliv na harmonické vztahy v krajiné ZADNY

(4.4.3) Odlvodnéni téchto skutecnosti je shrnuto v nasledujici tabulce

Tabulka vlivu navrhované stavby na zakonna kriteria KR (§12)

Vliv na rysy a hodnoty pfirodni charakteristiky nema vliv

Odiivodnéni: Vzhledem k poloze NZ uvnitf stavajici zastavby, pri velmi frekventované Evropské
ulici, mimo prirodni a pfirodé blizké lokality, nelze predpokladat vliv NZ na znaky a
hodnoty pfirodni charakteristiky KR. Jadro nedalekého pfirodniho parku Sérka-
Lysolaje se obraci za Cervenym vrchem opaénym smérem a nemuZe byt realizaci
NZ dotceno, a to fyzicky ani vizualné. NejblizSi zviasté chranéna uzemi (prirodni
pamatky) chrani skalni utvary a vzhledem ke vzdalenosti, poloze, charakteru NZ a
pfedmétu ochrany neni mozné predpokladat viiv NZ na ZCHU (viz. Kap. 4.1.3).

1 Prirodni a prirodé blizké lokality jsou vézany na Sérecké Gdoli a na svahy pod

Petfinami a jsou od NZ pomérné vzdalené, aby mohly byt jeho realizaci dotceny.

Mozny viiv je pouze naznacen v bodé 6, kde je zohlednéna skutecnost, Ze se NZ

objevuje na severnim okraji Dejvického adoli, ve vizualné exponované;si poloze

udolni deprese, tudiz se NZ mizZe objevovat v souvislosti s terénnimi horizonty,
ov8em vzhledem k poloze NZ uvnitf stavajici zastavby, je tento vliv vice méné
pouze hypoteticky, pfedevsim z vyvySenych poloh Sir§iho okoli (a je spise
zalezitosti urbanistické kompozice nez ochrany krajinného razu). V thrnu je

k vySe uvedenym skutec¢nostem vliv na rysy a hodnoty prirodni charakteristiky

klasifikovan jako nulovy.

Vliv na rysy a hodnoty kulturni a historické charakteristiky nema vliv

Oduvodnéni: NZ predstavuje zastavbu jedné z poslednich volnych ploch pri frekventované
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méstskeé ulici Evropska. Z tohoto hlediska pfedstavuje logické doplnéni vystavby
pfi takto vyznamné meéstskeé tfidé. Hodnoty kulturni a historické charakteristiky
reprezentuji pfedevs§im torza plvodni zemédélské a vinicni krajiny prazského
okoli (usedlosti, dvory, trasy komunikaci). Ty nebudou realizaci NZ dotéeny.
Ur¢itou urbanistickou hodnotu predstavuji vilové soubory Ofechovky a Hanspaulky
z prvni poloviny 20: stoleti a sidli$té z druhé poloviny 20. stoleti (Cerveny vrch,
Kladenska). Realizace NZ pochopitelné ovlivni urbanisticky kontext t&chto
soubortl, na které bezprostredné navazuje. Tento viiv je vSak minimalni, vuci
nékterym stavbam a souborum predstavuje pozitivni viiv a je pfedevsim otazkou

urbanistické kompozice nez ochrany krajinného razu.

Vliv na zvl&$té chrané&na uzemi (ZCHU)

nema vliv

Odiivodnéni: Nejbliz§im ZCHU je pfirodni paméatka StieSovické skaly lezZici cca 0,75 km jizné
od NZ. Pfedmétem ochrany jsou zde piskovcové skaly s pfirozenymi jeskynémi a
puklinami, geologicky i krajinafsky vyznamné. Dalsim ZCHU je pfirodni pamétka
Zlatnice lezici cca 0,85 km severné od NZ. Pfedmétem ochrany je skalnaty ostroh
s viesovistém s nékterymi chranénymi druhy rostlin — vyznacny Krajinny utvar.
Prirodni pamatka Vizerka pak lezi cca 1,1 km severozapadné od NZ. Jsou zde
chrénény skalnaté a kfovinaté svahy udoli Sareckého potoka s teplomilnou
kvétenou. Vzhledem k pfedmétu ochrany (skalni utvary), vzdalenosti, poloze a
charakteru NZ nelze pfedpokladat jakykoli negativni vliv NZ na ZCHU.

Vliv na vyznamné krajinné prvky (VKP)

nema vliv

Oduvodnéni: V okoli NZ se objevuji pouze VKP ze zakona — lesy. Ty jsou ovSem od NZ
pomérné daleko, vazany na svahy Sareckého udoli a na svahy pod Petfinami.

vyznamnéj$i vliv NZ na VKP.

Vliv na kulturni dominanty

nema vliv

Odivodnéni: V feseném tzemi nejsou pfitomny zretelné kulturni dominanty, proto do nich NZ
nemuZe zasahovat. Pripadny vizualni kontext NZ s kulturnimi dominantami Sir§iho
centra Prahy je zjevné otazkou urbanistické kompozice, nikoli ochrany krajinného

razu (nejedna se o atributy méstské krajiny).

Vliv na estetické hodnoty

nema vliv

Odiivodnéni: Esteticka atraktivnost (hodnota) méstské krajiny dejvického udoli je dana
souladem velmi riiznorodé zastavby a krajinného ramce a velkym podilem
vzrostlé zelené soukromych pozemkt Hanspaulky, Ofechovky a StreSovic. Tyto

znaky nejsou navrhovanym zamérem naruseny.

Vliv na harmonické méfitko krajiny

nema vliv

Odiivodnéni: Harmonické méfitko je vnimano nikoliv v ramci viastni lokality, ale v ramci
celkovych panoramat. NZ je natolik ¢lenity a jeho vySka nad Evropskou je natolik
pfizptisobena okolni zastavbé, Ze se v panoramatech nikterak nevymyka
Z existujicich vySek zastavby a neprojevuje se proto v siluetach, nezasahuje do
horizontu a nevycniva ze zastavby. Nemuize proto mit viiv na harmonické méritko

konvizualniho prostoru Dejvického udoli.

Vliv na harmonické vztahy v krajiné

nema vliv

Oduvodnéni: Podobné diivody jako v pfipadu harmonické méritka plati i u vlivu na harmonické
vztahy v krajiné. NZ je natolik ¢lenity a jeho vySka nad Evropskou je natolik
pfizptisobena okolni zastavbé, Ze se v panoramatech nikterak nevymyka
z existujicich vySek zastavby a neprojevuje se proto v siluetach, nezasahuje do
horizontu a nevycéniva ze zastavby. Nemuze proto mit vliv na harmonické vztahy

v Krajiné
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Navrhovany zamér vystavby obchodniho a administrativniho centra
Shopping and Office Centrum Bofislavka v ulici Evropska v Praze 6,
nepredstavuje zasah do znakli a hodnot jednotlivych charakteristik
krajinného razu dotéené krajiny ani do zakonnych kritérii dle §12. Je
vsouladu s pozadavky ochrany krajinného razu dle Uzemné
analytickych podkladu hl. m. Prahy z roku 2010.

Navrhovany zamér je navrzen s ohledem na kritéria ochrany krajinného
razu dle §12 zakona 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny a
predstavuje z hlediska ochrany krajinného razu vhodné resSeni, které
pfinasi novou hodnotu do Uzemi a nesnizuje pritom prirodni ani estetické
hodnoty krajiny v dané lokalit€, v misté ani v oblasti krajinného razu.

Praze dne 10.1.2014 doc. Ing. arch. lvan Vorel, CSc.
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