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k ¢.j. MHMP/144840/02/Sib
MHMP/11006/02/Sib

Véc: P o dn &t Kkprezkoumani rozhodnuti ze dne 15. 1. 2003 ve vécj
navrhované novostavby administrativniho domu Letenské sady pri ul.
Milady Horikové v Praze 6 a sdéleni ze dne 27. 5. 2002 o piipustnosti
demolic v dané lokalité

Dne 15. 1. 2003 vydal odbor pamatkové pée MHMP uvedené rozhodnuti
— zavazné stanovisko. Pfed tim, s datem 27, 5. 2002 pak vydal sdéleni o
pripustnosti demolice stavajicich vil v zahraddch v dané lokalits, Ve smyslu §
65 a ndsl. spravniho tadu podavame proti obéma aktim tento podnét, ktery
zdivodnujeme

takto:

1. Napadeni rozhodnut! byla vydana ve zfejmém a hrubém rozporu
s obecné zévaznym predpisem, totis s vyhlaskou ¢. 10/1993 Sb. hl. m. Prahy.
Konkrétmné jde o ¢l. 2 — navrhovanou stavbou a vyvolanymi demolicemi nejsou
chranény kulturné-historické a urbanisticko-architektonické hodnoty vybrané
c¢asti hlavniho mésta a odbor pamatkové péée MHMP toto bez podminek
zabezpecujicich poslani pamatkové z6ny oznatil za ptipustné.

2. Dile je hrubé porusen tcel a predmét ochrany v pamétkové zoné ve
<

smyslu ¢l. 3 téze vyhlasky, kdyz navrhovanou stavbou ma byt zcela prekryt



historicky pidorys zdejsi zastavby, ma se zdsadné zménit urbanisticka struktura
zastavby v lokalité i charakter objektl a pozemki. Podstatné se mi rovnés
zménit 1 v pamatkové zéné zvlast' sledované panorama s hlavnimi dominantami
(ma jit o sedmipodlazni objekt, pohledové vyrazné exponovany).

Odbor pamatkové péce navzdory pozadavkiim pravniho predpisu oznadil
zameér jako pripustny.

3. Ve smyslu €l. 4 uvedené vyhlasky musi byt vyuZiti prostor, ploch,
uzemi a staveb v pamatkové zoné v souladu s jejim charakterem, architekturou,
kulturni hodnotou, kapacitnimi a technickymi moZnostmi. Navrhovany objekt
popird charakter uvedené lokality a z4sadnim zptsobem jej méni. Cini tak
s odkazem na obymy blok Molochov a na zistavbu nad stanici metra
HradCanska, zdivodnéni tedy bere zjinych, vzdalenych lokalit s jinym
charakterem zastavby (blokova zistavba mnohapodlaznimi &inZovni domy) a
bez piimého nebo alespoti vizudlniho kontaktu s ptedmétnou lokalitou.

4. Cl. 4 téze vyhlasky dile ukldda pfi nové vystavbé zohlednit charakter
a meéfitko zastavby a prostorové uspotadani pamatkové zony. Rozsah nové
vystavby musi byt pHméfeny vyznamu dané &asti pamatkové zdny.
V pfedmémém pfipadé navrhovany objekt hrub& nerespektuje charakter a
méfitko stavajici zdstavby. M4 byt vyraznym cizorodym zisahem do té &asti
pamatkové zony, jeZz je vyrazn& pohledové exponovana. Pfesto organ statni
pamatkové péce konstatoval pfipustnost navrzené vystavby.

5. Odbor pamaitkové péée MHMP odsouhlasil zamér v napadeném
rozhodnuti, kde zaroveri i popravdé cituje vyhl. & 10/1993 Sb. hl. m. Prahy a
konstatuje spravné, Ze jde o pamatkovou z6nu. Podminky jeji ochrany vsak
zcela ignoruje navzdory tomu, Ze jsou stanoveny obecné& zavaznym pravnim
predpisem, ktery je jeho povinnosti respektovat.

6. Dadle je nutno zdlraznit, Ze v obdobnych ptipadech by mél organ statni
pamatkové péce rozhodovat stejn&, aby nevznikaly neodtivodnéné rozdily a
rozpory a nedochazelo k podvraceni pravni jistoty subjektii prava. V konkrétni
véci odbor pamatkové péée MHMP vydal rozhodnuti zn. OPP 21663/00/Stj ze
dne 23.8. 2000, kde v rémci piipravy méstského okruhu, tseku Myslbekova —
Pelc Tyrolka striktné uloZil (v podmince €. 7.) respektovat a zachovat stévajici
zastavbu pii ul. Milady Hordkové v tiseku mezi ul. Pelléova a U Vorliki. Nyni
naopak souhlasi s demolicemi a s nahrazenim dosavadnich staveb zcela odlignou
novostavbou. '



7. Postup organu statni pamatkové péce — jako by Zadné ochrany
pamatkové zony ani nebylo — a¢ prisluSny predpis cituje a odkazuje na néj,
povazujeme za zdvazné selhani pamatkové péce. Takto lze pfi nezdkonném
opomenuti obsahu obecné zavaznych pravnich pfedpistt odsouhlasit prakticky
cokoli. Hrubé poruSeni § 46 spravniho fadu je v pfipad€ rozhodnuti z 15. 1.
2003 ziejmé. V pripad€ neformalniho sdé€leni ze dne 27. 5. 2002 je pak treba
uvést, Ze i takovéto neformalni sdéleni musi pfiméfené splfiovat nalezitosti § 3
odst. 1 — 4 spravniho fadu, jak uklada odst. 5 téhoz ustanoveni. Prvym a
v pravnim stat€ samozfejmym pozadavkem musi byt respektovani obecné
zavaznych pravnich predpist a ochrana vefejnych zajmu.

Vzhledem kuvedenému navrhujeme, aby rozhodnuti odboru
pamatkové péfe MHMP ze dne 15. 1. 2003 vydané pod ¢&.j.
MHMP/144840/02/Sib a sdéleni téhoZ organu ze dne 27. 5. 2002 vydané pod
¢.j. MHMP/11006/02/Sib byly zrusSeny a uvedeny prvostupiovy
organ pak poucen o nutnosti respektovat obecné zavazné pravni predpisy,

pokud upravuji problematiku ochrany kulturnich pamatek a podminky
ochrany pamatkovych rezervaci a zén.
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